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El marg del 2010 Regis Debray va pronunciar una conferéncia
a Toquio que, posteriorment, es va publicar en forma d’assaig
(Gedisa, 2016) i que ressenyem en aquest escrit. Debray re-
flexiona sobre el concepte de frontera, en el moment actual,
on el debat sobre la seva necessitat o la seva abolicio centra
la discussié politica. El seu posicionament, critic amb el neo-
liberalisme, no ens estalviara un atac serids i profund contra
el progressisme ingenu que advoca per la desaparicié de tota
frontera. El seu discurs, en ocasions provocador, es mou en un
espai marginal, gairebé fronterer, com el de les linies diviso-
ries que vol elogiar, i que no és altre que I'espai propi de la
reflexid filosofica.

Libros que ayudan a entender el mundo

syant

Régis Debray

y el limite son condiciones
necesarias para la civilizacion.»

1. Concepte de frontera, paradoxes abans que prejudicis.
Avui 'etiqueta “sense fronteres” funciona com la solucid a
tots els problemes. Lautor, pero, es planteja defensar-les per
preservar la identitat nacional, font de riquesa cultural i ide-
ologica. Aquesta identitat és més perceptible en llocs com el
Japé, on la insularitat ofereix major homogeneitat al col-lectiu
enfront de paisos amb fronteres terrestres, com els europeus.
Japod és un exemple de cohesié cultural, per haver sabut pre-
servar els seus limits i confins. En canvi, Europa és I'exemple
contrari: vol diluir les fronteres linglistiques, economiques i
politiques.

El model d’integracié que vol seguir és 'america, perdo amb
una insalvable diferéncia: America del Nord presenta un mi-
nim de diversitat en un maxim d’espai, mentre que Europa
es constitueix a través d’'una maxima diversitat en un minim
espai. Aquesta Ultima particularitat ha garantit, al llarg dels
temps, el summum de civilitzacid i progrés, encara que també
ha provocat la periodica aparicié de les guerres civils europe-
es. Les separacions frontereres sén gliestions intel-lectuals i
morals, abans de ser realitats materials. Per aixo, cal pregun-
tar-se, com fa I'autor, en primer lloc, qué és un limit. Es una
divisié simbolica instituida per nosaltres mitjangant senyals i
emblemes. Al llarg dels temps, el simbol no ha estat més que
un trag en un pergami, o la invocacié a Déu o als tribunals
legals.

Si la frontera és una ficcid, la seva eliminacié respon a un vell
somni, un desig frustrat de caracter religiés: un mén on el Mal
estigués absent, on haguessin desaparegut I'Altre i els conflic-
tes, on poder-nos riure de Terminus, el déu roma dels con-
fins. Pero, contrariament, avui tracem més fronteres que mai.
Allo real és el que ens oposa resisténcia, no es torga facilment
al nostre desig, i es burla de la il-lusi6 humana. La frontera
és un fossil del passat, pero avui segueix agitant els conflic-
tes humans: només entre 2009 i 2010 hi va haver 26 casos
d’enfrontaments fronterers greus entre Estats. Assistim a una
forta contradiccid entre I'ideal econdmic d’un sol ménii la re-
alitat de la divisié nacional i territorial, que no només no dis-
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minueix, sind que augmenta i s’expandeix. Mentre 'economia
es globalitza, la politica es provincialitza, augmentant, aixi, el
hiat entre I'Estat Mental del mén occidental i I'Estat Real de
les coses.

2. La sacralitzacié de I'espai propi. Lexperiéncia ens mostra
que, de manera natural, la forma d’organitzar el caos és tra-
cant linies. Aquest gest, tracar linies de separacié entre el que
és divers, funda i inaugura, delimitant, un territori. Tots els
relats fundacionals aixi ho constaten. Sense aquesta separa-
cié, ens recorda Debray, no hi ha accés al simbolic, és a dir, a
I'espai ideal que unifica un col-lectiu. Aixi, el leif motiv de les
cosmogonies sempre és I'esquing o crac inicial: 'esquerda que
separa les aigles, 'escissio entre I'ells i el nosaltres, entre el
barbar i el civilitzat. Antany eren els sacerdots els que fixaven
les fronteres, separant, en el temple, I'espai sagrat de la divi-
nitat de I'espai comu; avui son els jutges, els nostres sacerdots
laics. Quan les coses no son evidents, cal recérrer al transcen-
dent. | el transcendent, en primer lloc, és el sagrat. La paraula
“sagrat” prové del llati sancire, que vol dir delimitar, voltar,
prohibir. En canvi, el terme oposat, “profa” refereix al que esta
a l'altre costat, el que esta davant del recinte reservat al culte.

No obstant aix0, tot el que és viu esta tenyit d’ambiguitat.
Conté atractiu i fastic, sublimitat i corruptibilitat. El sagrat,
com a expressid d’aquesta mateixa vitalitat, també té un peu
en I'excrecid i un altre en la perfeccié. Per aquesta mateixa
rad, la frontera és ambivalent. D’una banda inhibeix la violén-
cia, contenint-la; pero d’altra banda, també pot justificar-la.
Humilia i allibera, dissocia i reuneix. Com el riu, que al mateix
temps uneix i separa.

Tot pais manté amb els seus limits una relacid sagrada. Entén
per sagrat alguna cosa solida, feta per durar; per aixo el sim-
bol de la frontera és el mur. Aquest, separa i ailla la banalitat
de l'extraordinari. Pero, alhora, concentra en un lloc consa-
grat les mirades i els somnis. De nou, apareix I'ambivaléncia:
el mur simbolitza el paradis, que s’oculta al seu interior, i que

centenars de milers d’'immigrants pretenen traspassar, a la re-

cerca del somni i la promesa de felicitat del paradis contingut,
i és, també, suplici, reflectit en la mort que comporta, per a
molts d’ells, el seu assalt.

3. La necessitat de la diferéncia fa possible la frontera. Per
que sacralitzar avui, que vivim en un mon dessacralitzat? Per
ordenar el caos amb un joc d’oposicions, salvaguardant I'ex-
cepcionalitat del lloc propi i la singularitat de tot poble. Es
tracta de preservar les formes i valors intemporals, en un mén
canviant, en el qual tot és mercaderia. Avui, la transparéncia
ho il-lumina tot, destruint I'espai sagrat, el mén opac i arca
que, des de la seva foscor ens defineix essencialment. Alla on
esta el sagrat, hi ha murallai embaras. | on hi ha embaras hi ha
la vida, entesa com a resisténcia a I'igual, identic, indiferent,
que és la mort.

Valéry afirmava que el més profund que hi ha en I'home és
la pell. La membrana de la cél-lula, per exemple, no separa
simplement, sind que regula I'intercanvi entre el dins i el fora:
permet, aixi, el creixement de I'organisme. Es aquesta epige-
nesi, que afavoreix la vida, la que es persegueix amb la fronte-
ra. La vida col-lectiva, com la personal, exigeix una superficie
de separacid. Aixi, el replegar-se sobre si mateix, és la salva-
guarda de l'individu i de la propia cultura. Igual que la pell no
és un teld hermétic, tampoc ho és la frontera. Paradoxalment,
el mur impedeix el pas, i en aquesta impedimenta rau també
I'asfixia del que resideix dins, i que pot acabar per comportar
la seva mort. Pero la frontera, a diferencia del mur, regula o
filtra el pas.

Avui les nostres ciutats, denuncia Debray, s’han convertit en
no-llocs, un espai uniforme, idéntic, d’arees de consum pre-
sents en totes les urbs del planeta. Sén llocs de pas, no de
residencia. No resulten habitables, ja que no hi ha en ells I'Al-
tre, la persona que visqui davant, en relacié al qual establim
el nostre propi perimetre. Sense una alteritat davant la qual
afirmar-se i oposar-se, no hi ha persona moral. Només en-
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front del que ens és estrany adquirim identitat. Avui tendim a
confondre I'intercanvi que afavoreixen els mitjans tecnologics
i les xarxes socials amb la comunitat. No obstant aixo, en el
“m’agrada” compartit a les xarxes, no hi ha una vivéncia ex-
periencial, uns valors o una autentica dimensié cultural que
ens identifiqui comunitariament. Es més, la tecnologia i la
globalitzacio, dendncia Debray, ignoren la cultura i pretenen
substituir-la. Dissolen el temps dels homes en I'espai de les
coses. Pero la uniformitzacio, per reaccio, tendeix a fer aflorar
la diversitat.

4. La negacid de I'Altre ens aboca al nihilisme. Sense veinatge
no hi ha alteritat. Per aix0 resulten utopiques les propostes
socialistes, irrealitzables pel sentit uniformador que encorat-
gen, no per l'idealisme social que contenen. El partit Unic evi-
ta tota oposicid. Es converteix, aixi, en totalitari, i en el seu
hostil aillament, mor. Avui, el neoliberalisme, a la vegada que
suprimeix fronteres econdmiques, fixa demarcacions territo-
rials per facilitar la segregacio, la separacio entre forans i au-
toctons. D’aquesta manera, afloren els apartheids, enmig del

In

“veinatge universal” en que el comerg i el consum han con-
vertit al nostre mon. Davant I'opuléncia d’'un primer mon ric
hi ha la miseria dels exclosos. Pero no hem d’entendre aquest
mon exclos com l'alteritat al mén desenvolupat. En realitat,
més que de l'altre, quan parlem del refugiat o de I'immigrant
o del pobre al Tercer Mén, parlem del no-ésser, el no-existent.
L'exclos ja no és “I'altre” oposat a la nostra identitat propia,

sind que és el no-res.

En aquest moviment de reclusié sobre si mateix, el neolibe-
ralisme alimenta el nacionalisme ranci, que anima formes
d’agrupacié nacional al voltant de fendmens com el patri-
oterisme esportiu, simple caricatura de l'esperit identitari
que configurava antigament a les nacions. Com a reaccié a
aquesta uniformitzacié mitjangant el materialisme, apareixen
els integrismes religiosos o ideologics. Lindividu combat el

desarrelament deshumanitzador d’occident afiliant-se a un
“isme”. No obstant aix0, aquest intent desesperat de revestir
la nostra existéncia d’identitat, contraposada a una alteritat,
es produeix recorrent a la desvirtuacié de la memoria. Es trac-
ta de sumar-se de forma irracional a un moviment, per esta-
blir una frontera i exhibir-la com a diferenciacié i refugi iden-
titari. Davant del desarrelament material, que pot provocar el
buit existencial, I'individu equilibra el seu ésser replegant-se,
sovint, en la seva identitat ancestral, de la qual ha viscut des-
connectat durant segles i que, per tant, ignora. Pero, com a
mecanisme d’autodefensa, li val.

El problema, per Debray, és que no hi ha res que sigui d>un
Unic territori. Per demostrar-ho, apel-la a I'axioma de I'incom-
plet: cap conjunt pot tancar-se gracies Unicament als elements
d’aquest mateix conjunt. Es requereix afegir multiplicitat a la
unitat, 'immanent al transcendent. Un grup de pertinenca es
forma quan es tanca, és a dir, quan estableix una frontera.
Amb aquesta operacié d’identificacié amb un imaginari col-
lectiu, la poblacid es transmuta en poble. Perque hi hagi po-
ble es necessiten mites i mapes, ancestres i enemics. Debray
defineix poble com una poblacié sumada a uns contorns -un
espai fisic o geografic- i a una historia fundadora -un relat cul-
tural propi. Aixo val per a tots els pobles. Necessiten I'Altre
per afirmar-se.

Es al limit entre estats o entre confessions on es déna el mis-
teri, la separacio entre allo il-luminat i allo ocult. El tancament
d’un espai empeny cap a la fantasia i la creativitat. Pero, alho-
ra, és en els espais fronterers on se senten més acollits els es-
pavilats, els creadors i els emprenedors. Per aixo, les civilitza-
cions estancades deuen els seus rebots i el seu creixement als
seus vorells. Va ser en els limits de I'Imperi Roma on va néixer
el cristianisme, que el transformaria. Pero també és a la fron-
tera on s’esta més exposat al risc de la perfusié i la confusio.

38 e Filosofia, ara! Revista per a pensar. http://filoara.cat - Vol. 4 (2018) Numero 2 - ISSN 2462-3865


filoara.cat

5. Conseqiiéncies de la negacio de les fronteres. Suprimir li-
mits afavoreix la corrupcié i la indecéncia. Ja no hi ha limits
“a”, perqué no hi ha limits “entre”. Han desaparegut les fron-
teres entre els assumptes publics i els interessos privats, entre
I’Estat i els lobbies. El principi de laicitat que va donar origen a
I’Estat modern portava el nom de la separacié entre el public
i el privat, a més de la separacié entre poders. Avui tot es pro-
dueix directament, sense terminis ni maneres, sense prepara-
tius, procediments o preliminars. En aquest sentit, la frontera
és un fossil per qué comporta traves, dificultats, burocracia,
tot el que s’oposa a la hiperacceleracid i mobilitat que carac-
teritza el nostre temps. Pero també oposa resisténcia davant
I'evasor fiscal. L'ultima proteccioé dels humils davant I'abus que
s’oculta entre l'ultra rapidesa de la nostra epoca és la frontera.
Només elles igualen a les nacions. En el flux, en el moviment
rapid de capitals i mercaderies esta el guany, molt sovint, es-
peculatiu.

Els fluxos migratoris generen confrontacid i mestissatge. En
I’haver de la confrontacid cal situar la xenofobia, als paisos
rics, i els integrismes religiosos, en els pobres. El tocament
entre cultures provoca irritacio. La recepta per evitar aquests
“@czemes” és la frontera. Diluir-la o convertir-la en espai ima-
ginari continu que se succeeix barri a barri, o carrer a carrer,
a les nostres ciutats, afavoreix I'exasperacié nacionalista que
identifica I'element alié com una amenaca. La xenofobia viu
de l'existencia d’aquestes “banlieues”, separades per murs de
prejudicis mutus, pero insuportablement proximes. Negant
la diferéncia, uniformitzant, provoquem la reaccid contraria,
I'exaltacié radical que veu en l'aixecament de murs infranque-
jables la solucié al problema.

6. Rebatre el discurs contrari a les fronteres. Per combatre
tanta hipocresia, I'autor es proposa atacar el sensefroterisme
amb les seves propies armes, omplint-lo d’”ismes”, com els
que s’atribueixen als defensors del manteniment de les fron-
teres. Aixi, el sensefronterisme és un economisme, consagrat
a la lliure circulacié de capitals i mercaderies, el somni daurat
del capitalisme salvatge. També és un tecnicisme. Proposa el
mateix model de producte estandard a tot arreu. El mateix
codi per a totes les cultures, ocultant sota I'avang informatic,
el control social i individual i la uniformitat civilitzatoria. Es,
alhora, un absolutisme i un imperialisme: el limit que estableix
la frontera és sinonim de saviesa. Extralimitar és propi de de-
linqlients, profetes o pseudosavis. Tots ells aspiren al mateix,
a crear el seu imperi. El delinqlient, amb la creacio de la seva
mafia. El profeta amb la creacid de la seva religio, que en ex-
pandir-se, renega de les fronteres, estenent la seva fe a tots
els llocs. El primer valor del limit -i, d’aqui, la seva necessitat-
és la limitacio dels valors. L'imperi posa limits als altres, pero
no a si mateix, com succeeix en el cas dels Estats Units.

Contra la tirania de la uniformitzacié que acompanya aquest
sensefronterisme interessat I'autor proposa recuperar la dife-
réncia que caracteritza a cada cultura: aprendre a fer oides
sordes davant els cants de sirena de la globalitzacid. Totes les
cultures tenen els seus mecanismes per filtrar i concedir visats
als béns culturals adoptats. D’aquesta manera, i en clau posi-
tiva, la frontera serveix per alternar préstecs i rebutjos dels
béns culturals aliens. Japd ha procurat exaltar aquesta prac-
tica, alhora que Europa tendia a difuminar els llindars. Pero,
com ja hem assenyalat, I'absencia de limits també té els seus
limits, en els propis paisos rics: quan les sobiranies, sobretot
economiques, es troben en perill, reapareix la frontera del no-
saltres, per evitar inclusions indesitjades.

Per acabar amb tota aquesta hipocresia i cinisme, aquest apar-
theid encobert, cal restablir les fronteres apropiades, aquelles
que estiguin ben a la vista, declarades i de doble sentit, és a
dir, que permeten el viatge d’anada i tornada. Aquelles que
afavoreixin la identitat-relacid i evitin la identitat-arrel, que
fomenta el nacionalisme excloent. Es a dir, les fronteres per-
meables que limiten sense denegar a l'altre el seu ésser. Quan
tot empeny al global, encaminar-se a realgar el local és acon-
seguir l'equilibri. Si no hi ha res pitjor per a una cultura que es-
tar sola, tancada en si mateixa, isolada, hem també d’admetre
que la cultura acaba llanguint, en el moment en qué acceptem
la seva confusié o dissolucid en altres. En el seu al-legat final
en favor de la frontera, I'autor ens recorda que el sentit de les
coses, en aquest cas, les fronteres, esta en el que ens aporta
per preservar el que ens queda d’humanitat, en un mon cada
vegada més escanyat pels diners. Es aixd el que esta en joc i
el que ha de preservar tota frontera, la contencié dels valors
culturals i morals que ens han fet arribar fins aqui, davant de
les barbares invasions del benefici a baix cost.
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